DCPJ /SCAEMS Le 3 mars 2015.

NOTE

Objet:  La problématique des armes dites « de cinéma » importées de Slovaquie.

Depuis 2012 est apparu un nouveau phénoméne consistant dans Pimportation en
France d’armes modifices dites «de cinéma» provenant de Slovaquie. Ces armes sont
faussement qualifiées d’armes « A blamc », quelguefois d’armes « meutralisées » ou, selon la
terminologie utilisée par la société exportatrice slovaque, d'armes « 2 expansion acoustique ».

Une trentaine de cas ont été découverts en France avec, entre-autres, des fusils d’assaut

VZ 58 en calibre 7,62 x 39, des pistolets-mitrailleurs Skorpion VZ 51 ou des pistolets semi-
automatiques CZ M 57 en calibre 7,65 x 25.

Ce phépomene affecte de nombreux pays européens, dont la Slovaquie elle-méme.

Ces armes ont ¢t¢ expédices depuis la Slovaquie, notamment par la société AFG
SECURITY CORPORATION' qui dispose d’'un site Internet & Iadresse htip://www.afs-
defense eu/. Elles sont accompagnées d’un document écrit en langue slovaque.

En 1'état, elles permettent de tirer une munition a blanc et sont éprouvées par le banc
d'épreuve slovaque, membre de la CIPZ ‘

I- ANALYSE
1) Au plan technique

Il s’agit en fait d’armes a feu de tous types vendues sur Internet par la société slovaque
AFG-Defense SECURITY CORPORATION sous DVappellation «armes d’expansion
acoustique ». Le canon de ces anmes a été modifié par Ja mise en place d'une ou deux goupilles
pour interdire le tir d'une munition a balle. Dans certains cas, un tube rétreint le canon afin
d’assurer que Ja surpression ainsi occasionnée soit en mesure d’assurer la répétabilité des tirs. 1l
suffit donc de retirer les goupilles ou le rétreint et d’obturer les orifices pour rendre ces armes
nouveau utilisables avec une munition 4 balle,

Ces armes sont accompagnées d’un certificat, établi par une société accréditée par le
banc d’épreuve slovaque sous Je nom de KONSTRUKTA Defence & DUBNICA (Slovaquie), 4 la
demande d’une société TASSAT établie 4 STARY TEKOV (Slovaquie). Ce document certifie que
"arme a été soumise & un tir d’essai avec une munition 4 blanc pendant lequel il n’a été détecté
aucun dommage mécanique des éléments principaux de 1’arme.

' Sise velke Bielico 958 04 Partizanske, SK-Slovenska Républka, Kozackova Elena

? Commission internationale permancnte pour I’épreuve des armes 4 feu portatives 4 laquelle participe le Banc officiel
d'épreuve de Saint-Etienne (42),



2) Au plan juridique

=" Ces armes ne sauraient constituer des armes neutralisées, ni aux termes de la
directive 91/477/CE modifiée, ni aux termes de la réglementation frangaise.

En effet, la directive de 91 stipule que « »e sont pas inclus dans la définition d'armes &

Jeu les objets qui correspondent & la définition mais qui
« ont éié rendus définitivement impropres & I'usage par une neutralisation assurant que toutes
les parties essentielles de l'arme & feu ont é1é rendues définitivement inutilisables et

impossibles a enlever, remplacer ou modifier en vue d'une réactivation quelconque de l'arme
a feu ».

De la méme fagon, le décret n° 2013-700 du 30 juillet 2013 définit, dans son article 1%
une arme neutralisée comme toute
« arme qui a été rendue définitivement impropre au tir de toute munition par I'application de
procédés technigues définis assurant que tous les éléments de l'arme & feu a neutraliser ont
été rendus définitivement inutilisables et impossibles & modifier ».

Or, en I'occurrence, toutes les parties essenticlles de I'atme n’ont pas été rendues
inutilisables et ne sont pas davantage rendues définitivement inapropres a leur usage.

= Par ailleurs, ces mémes armes ne peuvent constituer des armes a blane, ni au
regard de la directive de 1991, ni méme aux termes du réglement européen 2012/258/CE, et encore
moins au sens de la législation nationale.

La directive européenne sur les armes n° 91/477/CE, conforme en cela aux définitions
données par le réglement européen 2012/258/CE, stipule en effet que ne sont pas des armes au sens
de cette norme les objets qui :

« sont congus aux fins d'alarme, de signalisation, de sauvetage, d'abattage, de péche au
harpon ou destinés @ des fins industrielles ou techniques & condition qu'ils ne puissent éire
utilisés qu'd cet usage précis ».

Le reglement de 2012, applicable sans transposition en droit interne, indique que doit
étre considéré comme une arme a feu I’objet qui peut &tre transformé pour propulser des plombs ou
un projectile :

« i, du fait de ses caractéristiques de construction ou du matériau dans lequel il est fubrigqué,
il peut étre ainsi transformé ».

Quant au décret n® 2013-700, il précise dans son article 1% que I'arme 2 blanc est un :
« objet ou dispositif ayant ou non l'apparence d'une arme & feu congu et destiné par la
percussion de la munition  provoquer uniquement un effet sonove et dont les caractéristiques
excluent le tir ou la conversion sans recourir & un procédé industriel pour le tir de tout
projectile (arme de starter, arme d'alarme) ».

Des lors, tant aux termes de la directive que de la législation francaise, ces armes
doivent étre considérées comme appartenant i leurs catégories d’origine (A, B, C ou D).

Point particulier : « les armes de cinéma »

8i la législation frangaise classe bien ces armes dans la catégorie 4 laquelle elles
appartenaient avant cette transformation — et par conséquent leur applique les régles de droit
cotmmun — au titre du commerce, de Pimportation, de I'exportation, du transit, des transferts et de




’acquisition et de la détention — elle autorise egalement certaines catégories d’entreprises 4 les
détenir de maniére dérogatoire au droit commun au titre des « ammes de cinéma ».

En effet, e décret n® 2013-700 stipule en son article 26 que :
« Les entreprises qui se livrent & la location & des sociétés de production de films ou de
spectacles, ainsi que les thédtres nationeu peuvent étre autorisées & acquérir et a détenir des
armes des catégories A et B.... Ces armes ne doivent permettre le tir d’aucun projectile..... »

I1 - CONSEQUENCES

De fait, la société slovaque AFG-Defense joue sur les termes en décrivant ses armes
comme « d’expansion acoustique », définition qui n’existe pas au plan européen et qui pourrait
laisser planer un doute sur un état « neutralisé » ou « d blanc » - et done sur la classification réelle

de ces armes. §’agissant d’objets qui ne seraient pas classés, ils seraient alors libres de circuler sans
entrave au sein de I’Union européenne.

Alnsi, cefte société mentionne que ces armes sont vendues en conformité avec la
législation slovaque et indique que ¢’est 4 1'acheteur de s’informer de la législation dans son propre

pays et de la respecter. Or, ces armes sont trés facilement ré-activables en armes tirant de réelles
munitions & balles.

Ces armes sont donc achetées sur Intemnet et introduites en France au mépris de la
Iégislation sur les transferts intracommunautaires et sur les régles de I"acquisition et de la détention.

I ressort de ce « commerce » deux conséquences en termes de séeurité publique :

@ la possibilité d’acquérir des armes qui peuvent &tre aisément remises cn état de
fonctionmement (a minima par siraple retrait de la goupille et/ou du rétreint et soudure des trous, a
maxima par remplacement du cation) ;

@ la possibilité d’acquérir des armes dont le systéme de répétition automatique
(rafale) n’a pas été altéré et qui peuvent donc facilement alimenter le marché criminel,

Toute découverte et tout signalement d’une telle amme doivent donc conduire 2
'ouverture d’une procédure d’infraction 4 la 1égislation sur les armes.

II1 - LA REPRESSION

Outre les infractions qui pourraient &tre relevées en matiére :

e d’acquisition &t de détention illicite d’armes de 1'une des catégories anxquelles elles
appartiennent de fait (catégorie A-2 s°il s’agit d’armes & répétition automatique, B
sl g’agit d’armes 4 répétition semi-automatique d’au plus de 31 coups pour les
armes d’épaule ou de 21 pour les armes de poing, ...) ;

¢ fabrication d'armes pour ceux qui retirent les goupilles ou les remettent en état,
quelle que soit la fagon de faire ;

¢ commerce illicite pour ceux qui achétent ces armes pour les revendre.

On notera qu’en I'occurrence il ne s’agit pas d’importations d’armes, mais de ce qui est
qualifié par la réglementation comme des transferts d’armes d’un fournisseur situé dans un autre
Etat membre de I'Union européenne vers des destinataires situés en France, qualifiés egalement de
« transferts entrants » (cf, art L2335-8 du code de la défense).



On notera que le tramsfert entrant sans accord préalable des matériels des

catégories Al, B, C et 1°D conformément aux articles 148 et 151 du décret 2013-700 du 30 juillet
2013 n’est pas un délit.

Dés lors, deux types d’infractions peuvent étre relevés pour démarrer une enquéte
concernant ces armes vendues par le biais d*Interpet -

@ le transfert entrant sans V’autorisation préalable prévue aux articles R2335-40-
1 et 12335-10 et du code de la défense, dénommée licence de transfert pour des matériels de
guerre de catégorie A2 1° et 2° (armes & répétition automatique et leurs munitions) est puni de 5
ans d’emprisonnement et d’une amende de 75.000€ aux termes de 1article 1.2339-11-1 1° du code
de la défense ;

= le fait de se faire livrer, hors d’un local anforisé (armurerie déelarée), des
matériels de guerre, armes oy munitions et leurs éléments essentiels des catégories A, B, C et 1° de
la D acquis par correspondance ou 2 distance (Internet) corume le prévoit I'article L.313-5 du code

de la séeurité intérieure, esi puni de 5 ans d’emprisonnement et 75.000€ d’amende aux termes de
I"article 1.317-2 2°.

Les peines sont portées 3 10 ans lorsque I"infraction est commise en bande organisée.
La détention d'un dép6t d’armes des catégories A et B est également punie de 5 ans
d’emprisonnement conformément & I’article 1.31 7-7 du CS1L.
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- JUGEMENT CORRECTIONNEL

A laudience publique du Tribupal Corectionnel de St Gaudens le CINQ
NOVEMBRE, DEUE MILLE QUINZE

Conipmé de:
Président:  Madame CHAMAYOU-DUPUY Sylvie, vice-président,
Assessenrs :

Madame MARCOU Stéphanie, vice-président,
Monsienr GRACIA, Jean-Lug,

Assisté(s) de Maduwe NICOLAS Virginie, groffiare,
en. présence de Madame DEPRADE Cécile , substitut,
néid appaiée P affaire :

ENTRE :

Monsiewr e PROCUREUR DE LA REFUBLIQUE, prés ce tritunal, demandeur et
pourstivant

ET

Privenn
MNom, : DEDIEY Franck
vé le 1 aoitt 1974 A 8T GAUDENS (Haute-Garonne)

MNationalité :  francaise
Sitvation familiale :
Situation professionnells :
dergenrant : 2 ;ue de la Mairie 31360 LESTELLE DE ST MARTORY FRANCE
Situation pénale : libre
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Coroparant,

Erévenn des chefs de :

ACQUISITION NON AUTORISEE D'ARME, MIINITION , OU

m DE CATEGORIE B faits commis le 20 tars 2014 4 LESTELLE DE ST
LIVRAISON HORS DUN LOCAI, AUTORISE DE MATERIEL, ARME,
MUNITION OU D'ELEMENT ESSENTIEL ACQUIS PAR CORRESPONDANCE
QU A DISTANCE faits commis du 20 mars 2014 my 23 octobre 2014 A LESTELLE
DESTMARTORY | : ‘

DEBATS

A Yaudience des débats din 15 ocothre 2015, 4 Pappel de la cavss, Ia présidente, aprés
avoir informé Ia personne, de son droit détre assistée par un interpréte, 3 constaté la
présence et Iidentité de.BED];ELT Pranck et a dooné comnaissaice de Pacte (i 2 saisi

; hpﬁsﬁdﬂﬁfmkm&vmd&md@ﬁ.mmﬂmd&sd&m,dﬁfa.ired&s

LapfésidmﬁaMﬁtl;aﬁke,inmmogé1aprévenupréamtsnrlesfaitsetmwsas
déclarations. : s

Lo ministere public & ét6 entendu en ses réquisitions.
Le prévenu a eu la parole en desnier.
Lc grefficr a tenu note du déroulement deg débats.

kﬁumﬂaﬁméhwﬂmMSmwmtmmb
Jugement serait prononcé le 5 novembre 2015 & 14:00. )

A cette dats, vidant son délibéré conformeément & la loi, le Président a dormé lecture de

Ia décision, en vertu de Yarticle 485 du code de procédume pénale,

Le tribonsl a délibéré et atatps conformément & In loi en'ces termes

DEDIEU Franck a comparn 3 Pandieace ; il y 2 Hien de statner contradictoirament 3
son égard.

1l egt prévenn ;

d'avoir 4 LESTELLE DE ST MARTORY, le 20 mars 2014, en tout cas sur I tesritoire
national et depuis temps non couvest par la prescription, acquis, hors les cas léganx
d'autorisation, une on plusienrs armes, munitions ou lewrs Eléments esseriels de
catégorie B, en Pespice mo pistolet GLOCK, 193 » dewx fiusils dlassaut M70, 9
pistolets 45 NOR, 1811, un fuosil dassaut CZ58, trois pistolets mitraillenrs V261

- nentealisés de maniére non coftrme & Ja législation frangaise., faits prévas par
ARTL317-4 AL.1, ARTL.312-1, ART.L3124, ARTIL3112 AL.1 20 CAalL
ART2 RUBRIQUE-3, ART.30, ART.19 DECRET 2013-700 DU 30/07/2013, &t
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réprimes par ARTL.317-4 AL.LAL4, ART.L317-12 CSL

davair & LESTELLE DE ST MARTORY, du 20 mare 2014 au 23 ociohre 2014, en
tmtcassm-ieterrﬂnimnaﬁomletdepuistEmpsmwuveﬂparla
preseription,réeeptionner woe livraison hors dvm local awtorisé du matériel arme,
munition ou élément ess esseutiel acquis par comespondance o 4 distance , o
Pespéce : un pistolet GLOCK 193, denx fusil d'assaut M70, 9 mistolets 45 NOR
1911, un fusil dassaut CZ58, 3 pistolets mitrailleurs VZ6), neutralisés de manisre
ton conforme dla Jégisiation francaise., faity prévus par ARTIL.317-2 2°,
ARTL.313-5 AL.1, ARTL313-3, ART.L.311-2 AL 1°, 2% 3" CSI1 ART2
RUBRIQUE- 1, RUBRIQUE-2, RURRIQUE-3, RUBRIQUE-4 DECRET 2013-700
DU 30/07/2013. et néprimés par ART.L.317-2 AL,1, ART.L.317-12 C.5.L

Le Ministére Public requiert Iinstauration d'une expertise et s'en remet sur Jes
mérites des poursuites ;i )

Le prévemu assisté de son conseil demande 3 ére renvoyé des fins de la
poursuite .

D fazt valoir que 'absence d'expertise ne permet pas de savoir si les armes
comcernées Staient des ampes & blanc ou neutralisées, ce seul type d'atme étant
concerné par la prévention, )

Une expertise & ce stade de la procédure sersit inutile los dites armes ayant été
détruites.

I ajoute qu'a supposer quiil s'agisse d'ames nentralisées encore fmtil &ablir
- que la neutralisation n'ait pas ét€ réalisée selon des méthodes offrant des
gamnties équivalentes & celie de Ja 1égislation frangaise. ;
Iei encore Pexpertise indispensable an solutionnement de la question ne peut

S'agissant des scquisitions reprochées il fant préalablement démontair gu'il
s'agit d'arme de catégorie B ce quil est impossible de faire .

Enfin en ce qui concerns la livraison, la législation en vigweur A la date des
faits poursuivis mutorise la lvraison 4 domieile dans e eadre d'achat par
correspondance ou A distance d amme de catéporie B CetD |

IL résutte de hmmé&mémﬂiepﬂlﬁmﬁcmdegwmmgdesms
DU SALAT que le prévenu a acquis diverses armmes en les achetant sur intemet
aupris de la société Slovaque AGF et qu'elles lui ont ét5 Jivrées dizectement &
son domicile. .

An jonr de la. perquisition le prévenu a recomny avoir acquis des armes 3 blang
« acoustiques » pour le cinéma. ou armes démilitarisées et ne plus en disposer
puisqu'il les avait vendues »

Le PV pose comme postulat que les anmes acoustiquegamme de tir & blang, pour
le cinfma ont la pasticularité d'étre facilement remilitarisées, en xaison de
lutilisation de moyens de neutralisation n'obéissant pas & la législation
frangaise en vigueur et de c& fait demeurent classées dans mne catégorie B
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d'origine .

Seules les ames démilitarisées pommaient conmstituer la catégorie damme
susceptible de permettre les pourmuites. '

Auwn terme du PV il n'est pas possible de détermincr s'il s'agit d'arme A blanc ou
démilitarisdes

A supposer établi quiil s'agisse d'armes neutralisées , il faut démontrer que cetie

neutralisation n'offre pes les méme garanties que les méthodelen vigueur sur le

Cette démonstration n'est pas faite .

- Aucme expertise n'a pu étre néalisée,ne pourait 1'8tre utilement et Ia
description des armes demeure trop impréeise . ;

8" agissant de 1a livraison des armes achetées par correspondance directement
au domicile de 'achetenr le texte d'incrimination visé 2 la prévention n'est plus
applicable g

Les infractions poursuivies étant insuffisamment camctérisées/mm sur le plan
matériel gue légal le prévenu serarenvoyd des fins de la poursuite

PAR CES MOTIFS

Le tribunal, statuant publiquement, e premier ressort et contradictoirsment & I'égard
de DEDIEY Framck,
Relaxe DEDTEU Franck des fins de I ponrsuite ;

etlaptﬁsmtjugemmtaymtéﬁsignéw!aﬁtésidmhcethgmﬂiﬁu.

LA GREFFIERE . LA PRESIDENTE
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